
 
 

 

Καρύστου 5  και Πανόρμου - Αθήνα 115 23 ●  
 

   
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΥΠΟΔΟΜΩΝ & ΜΕΤΑΦΟΡΩΝ 

ΓΕΝΙΚΗ Δ/ΝΣΗΣΥΓΚΟΙΝΩΝΙΑΚΩΝ  

ΥΠΟΔΟΜΩΝ 

Δ/ΝΣΗ ΣΥΓΚ. ΥΠΟΔΟΜΩΝ ΜΕ ΣΥΜΒΑΣΗ 

ΠΑΡΑΧΩΡΗΣΗΣ (Δ16) 

  

Αθήνα,     17-10-2019 
Αριθ. Πρωτ: Δ16/ ΒΟΑΚ ΓΕΩΤΕΧ 2/1574 

Σχετ: α) 1572 
 

Tαx. Δ/νση: Καρύστου 5 ΠΡΟΣ: ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΗ 
(προς ανάρτηση στην ιστοσελίδα 
της Γ.Γ.Υ. ggde.gr και στον 
ιστοχώρο του διαγωνισμού) 

Τ.Κ : 11523, Αθήνα                                     
Πληροφορίες : Προϊστάμενος        ΚΟΙΝ: 1. Γραφείο κ. Υπουργού 
Τηλέφωνο: 2106992298  2. Γραφείο Γεν. Γραμ. Υποδομών 
Fax: 210 6996653  3. Γραφείο Γεν. Δ/ντή Συγκ/κών 

Υποδομών 
 

Email: dpysp@ggde.gr 

 

ΔΙΑΓΩΝΙΣΜΟΣ: ΔΙΕΘΝΗΣ ΔΙΑΓΩΝΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΝΑΘΕΣΗ ΣΥΜΒΑΣΗΣ ΓΕΩΤΕΧΝΙΚΩΝ ΕΡΕΥΝΩΝ ΚΑΤΑ 
ΜΗΚΟΣ ΤΟΥ ΤΜΗΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΧΑΡΑΞΗΣ ΕΞΑΝΤΗΣ –ΛΙΝΟΠΕΡΑΜΑΤΑ ΤΟΥ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΟΥ 
ΣΧΕΔΙΑΣΜΟΥ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ «ΜΕΛΕΤΗ, ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ, ΧΡΗΜΑΤΟΔΟΤΗΣΗ, ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑ, 
ΣΥΝΤΗΡΗΣΗ ΚΑΙ ΕΚΜΕΤΑΛΛΕΥΣΗ ΤΟΥ ΒΟΡΕΙΟΥ ΟΔΙΚΟΥ ΑΞΟΝΑ ΚΡΗΤΗΣ (Β.Ο.Α.Κ.) ΣΤΟ 
ΤΜΗΜΑ “ΧΑΝΙΑ – ΗΡΑΚΛΕΙΟ”» 

 
ΘΕΜΑ:    Παροχή διευκρινήσεων και απαντήσεων επί ερωτημάτων που ετέθησαν από 

ενδιαφερόμενους και αφορούν το Τεύχος Πρόσκληση Υποβολής Εκδήλωσης 
Ενδιαφέροντος (ΑΔΑΜ Προκήρυξης ΚΗΜΔΗΣ: 19PROC005639796 2019-10-01 ) 

 
Επί των τεθέντων προς διευκρίνιση σχετικών ερωτημάτων – θεμάτων και αφορούν το Τεύχος της 

Προκήρυξης  του διεθνούς διαγωνισμού για την ανάθεση σύμβασης παροχής υπηρεσιών Τεχνικού 

Συμβούλου ως ανωτέρω, διευκρινίζουμε τα εξής: 

 
ΕΡΩΤΗΜΑ 3:  
Υποβολή ερωτημάτων διαγωνισμού με Α/Α Συστήματος 85737  
Αγαπητοί κύριοι, Με έκπληξη διαβάσαμε τις απόψεις της Υπηρεσίας σε απάντηση ερωτημάτων πιθανού 

υποψήφιου σχήματος προς διεκδίκηση του διαγωνισμού: "ΓΕΩΤΕΧΝΙΚΕΣ ΕΡΕΥΝΕΣ ΚΑΤΑ ΜΗΚΟΣ ΤΟΥ 
ΤΜΗΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΧΑΡΑΞΗΣ ΕΞΑΝΤΗΣ-ΛΙΝΟΠΕΡΑΜΑΤΑ ΤΟΥ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΟΥ ΣΧΕΔΙΑΣΜΟΥ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ 

«ΜΕΛΕΤΗ, ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ, ΧΡΗΜΑΤΟΔΟΤΗΣΗ, ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑ,ΣΥΝΤΗΡΗΣΗ ΚΑΙ ΕΚΜΕΤΑΛΛΕΥΣΗ ΤΟΥ 
ΒΟΡΕΙΟΥ ΟΔΙΚΟΥ ΑΞΟΝΑ ΚΡΗΤΗΣ (Β.Ο.Α.Κ.) ΣΤΟ ΤΜΗΜΑ ΧΑΝΙΑ ΗΡΑΚΛΕΙΟ". Η σαφής απαίτηση της 

προκήρυξης είναι τη στιγμή κατάθεσης της προσφοράς να πληρούνται οι προϋποθέσεις που αναφέρονται 

στην προκήρυξη δηλαδή σε ότι αφορά τις πιστοποιήσεις ISO θα πρέπει να υπάρχουν τότε. Η εκ των 
υστέρων απόκτησή τους αποτελεί καταστρατήγηση των όρων της διακήρυξης του διαγωνισμού. Με την 

ίδια λογική θα μπορούσαν να μην πληρούνται οι προϋποθέσεις από πλευράς πτυχίου (ή του ισοδύναμου 
σε επιστημονικό προσωπικό) ή να μην πληρούνται οι προϋποθέσεις των απαιτούμενων μέτρων 

γεωτρήσεων κατά την κατάθεση της προσφοράς αλλά μετά από αυτήν. Η μη κατοχή πιστοποιητικών ISO 

δεν οφείλεται σε τυχόν ολιγωρία δημόσιων υπηρεσιών αλλά σε απόφαση (ή αδράνεια στη λήψη 
απόφασης) του υποψήφιου διαγωνιζόμενου φορέα. Η αίτηση για απόκτηση διατυπώνεται προς ιδιωτικούς 

φορείς που παρέχουν τέτοιες πιστοποιήσεις, μάλιστα συχνότατα χωρίς κάποιο αποδεικτικό κατάθεσης 
(π.χ. επίσημο πρωτόκολλο). Το αποτέλεσμα -δηλαδή η παροχή πιστοποίησης ή όχι- καταγράφεται όταν 

ολοκληρωθεί η σχετική διαδικασία. Δεν είναι δυνατόν λοιπόν να υπάρχει διαγωνιζόμενος φορέας που κατά 
την ημέρα κατάθεσης της προσφοράς και συνεπακολούθως και κατά το άνοιγμα των προσφορών να μην 
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πληροί τις ρητώς προβλεπόμενες προϋποθέσεις (αλλά να ελπίζει ότι θα τις αποκτήσει) και παρ’ όλα αυτά 

να μην αποκλειστεί ακαριαίως και πριν το άνοιγμα των οικονομικών προσφορών. Θεωρούμε ότι ένας 

τέτοιος μη αποκλεισμός αποτελεί φαλκίδευση της διαγωνιστικής διαδικασίας και καταστρατήγηση των 
όρων της και παρακαλούμε την Υπηρεσία να επανεξετάσει και να επαναδιατυπώσει τις απόψεις της επί του 

θέματος καθ’ ότι ως έχουν είναι νομικώς έωλες. Παρακαλούμε για την απάντησή σας 

ΑΠΑΝΤΗΣΗ 3:  

Η απάντηση 2 στην οποία προφανώς αναφέρεται η ερώτηση, συνάδει απολύτως με το ισχύον 
νομικό πλαίσιο όπως αναφέρεται εκτενώς στην απάντηση. Επισημαίνουμε ότι οι αναφορές όπως 
«Με την ίδια λογική θα μπορούσαν να μην πληρούνται οι προϋποθέσεις από πλευράς πτυχίου (ή 
του ισοδύναμου σε επιστημονικό προσωπικό) ή να μην πληρούνται οι προϋποθέσεις των 
απαιτούμενων μέτρων γεωτρήσεων κατά την κατάθεση της προσφοράς αλλά μετά από αυτήν», 
αποτελούν λογικά άλματα και εξισώνουν μη ίδιες καταστάσεις. Στην προκειμένη περίπτωση 
γίνεται εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 82 το οποίο αφορά αποκλειστικά Πρότυπα 
διασφάλισης ποιότητας και πρότυπα περιβαλλοντικής διαχείρισης και δεν συνδέονται κατά 
κανένα τρόπο με προϋποθέσεις επαγγελματικής ή τεχνικής ικανότητας, όπως οι αναφερόμενες.  
Η αναγραφή «Επισημαίνουμε ότι όσον αφορά τον λόγο μη κτήσης των πιστοποιήσεων έως την 
ημερομηνία υποβολής της προσφοράς, η επίκληση του σύντομου χρονικού διαστήματος από τη 
δημοσίευση της Διακήρυξης έως την υποβολή της προσφοράς,  καταρχήν δεν υπερβαίνει τα 
όρια των εν λόγω διατάξεων και είναι αποδεκτή ως λόγος μη διάθεσης των απαιτούμενων 
πιστοποιητικών.» στηρίζεται στην νομολογία της Α.Ε.Π.Π. και ειδικότερα στην οριστική 
απόφαση 173/2019, την οποία μπορείτε να δείτε στην ιστοσελίδα της Αρχής http://www.aepp-
procurement.gr/images/Apofaseis_AEPP/Apofasi-173-2019.pdf 
 

 
Ε. Δ Ο Προϊστάμενος Δ16 
1.Δ16  
2.ΒΟΑΚ 2η  Σύμβαση Γεωτεχνικών  
3.Χρον. Αρχείο 
4.Τμήμα Α, Τμήμα Β, Τμήμα Γ 

 

 Ιωάννης  Μπακογιάννης 

 

Μετ. Μηχ/κός με Α΄ β. 
 

ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟ 
Η Εξουσιοδοτημένη Υπάλληλος 

 
Ευαγγελία Γαλανάκη 
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